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CECHY SWOISTE SZTUKI W PISMACH
DOSTOJEWSKIEGO | TOLSTOJA.
KILKA UWAG

Ewa Cichocka

W artykule pokazuj¢, w jaki sposob sztuke definiuje Fiodor Dostojewski oraz Lew Totstoj.
Wedtug pierwszego, sztuke charakteryzuje to, ze wytwarza pickno. Pickno nalezy jednak nie tylko do
estetyki, lecz takze do etyki. Zdaniem drugiego, nie powinnismy zadowala¢ si¢ okre$leniem sztuki
odwolujacym si¢ do pigkna, lecz poszukiwaé innego, ogdlnego, takiego, ktore pozwoli jednoznacznie
rozstrzygac, co jest, a co nie jest sztuka. Tolstoj dochodzi ostatecznie do wniosku, ze sztuka jest swe-
go rodzaju medium, a tym, co jg odréznia od innych form obcowania miedzyludzkiego, jest jej zdol-
nos$¢ do zarazania uczuciami. Obaj Rosjanie zgadzaja si¢ co do tego, ze sztuka ma wielka moc od-
dziatywania na cztowieka i ze to wla$nie ona uratuje $wiat.

Stowa kluczowe: sztuka, pigkno, dobro, chrzes$cijanstwo

Jak przypominal w Dziejach szesciu poje¢ Whadystaw Tatarkiewicz, przy
definiowaniu poje¢ wygodnie jest korzysta¢ z tradycyjnego przepisu: ustali¢ ro-
dzaj, do ktorego nalezy definiowane pojecie, a potem jego cechy swoiste. ,,0t6z
nie ma na og6l watpliwosci co do tego — pisal — co jest rodzajem, do ktérego nale-
zy sztuka: jest nim $wiadoma czynno$¢ ludzka lub (w innym odcieniu pojecia) wy-
twor tej czynno$ci. Cata trudno$¢ lezy w tym, by odnalez¢ t¢ ceche czy te cechy
swoiste, ktore oddzielajg sztuke od innych czynnosci i wytworéw cztowieka™.

W artykule chciatabym sie przyjrze¢, jak t¢ trudnos¢ rozwiazywali dwaj
rosyjscy pisarze: Lew Tolstoj i Fiodor Dostojewski. Wedlug ugruntowanego juz
przekonania, Totstoj i Dostojewski zastugujg na miano filozoféw. O obu tych pisa-
rzach moéwi sie w podrecznikach historii filozofii rosyjskiej’. Duza cze$¢ ich mysli
dotyczy rozwazan na temat estetyki. Tolstoj jest autorem Stricte estetycznej roz-
prawy Co to jest sztuka — imponujgcego przegladu teorii estetycznych potgczonego
z propozycjami wilasnych rozwigzan, w ktérym nie brakuje odwaznych sadow

L W. Tatarkiewicz, Dzieje szesciu poje¢, PWN, Warszawa 2008, s. 40.
2 Por. na przyktad: F. Copleston, Historia filozofii. Filozofia rosyjska, t. 10, thum. B. Chwe-
denczuk, Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa 2009.
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i ztosliwosci, w stylu: ,,Kiedy Francuzi naczytaja si¢ Niemcow i nasladujg ich,
wowczas nawet goruja nad nimi mglistoscia, taczac w jedno roznorodne pojecia
i niedbale podstawiajac jedno za drugie”s. Pracowal nad nim pigtnascie lat. By zre-
ferowa¢ siedemdziesigt okreslen piekna, przestudiowat przeszto sze$édziesigt ksia-
zek. Pod tym wzgledem praca wykonana przez Dostojewskiego nie byta tak impo-
nujaca. Koncentrowat si¢ raczej na artykutach, udzielajac komentarzy do biezacych
wydarzen oraz stanowisk w literackich i ideowych sporach, ktore przetaczaly sig
przez tamy dziewietnastowiecznych periodykéw. Jego przemyS$lenia znajdziemy
w takich miedzy innymi tekstach, jak: Dobrolubow i problem sztuki, Puszkin czy
Kilka stow o George Sand, a takze w notatkach i listach. Popatrzmy, jaka z tych
tekstow wytania si¢ differentia specifica pojecia sztuki. Zadanie to nietatwe. Trud-
ne jest bowiem — to znéw Tatarkiewicz — ,,oddzielenie sztuki od innych czynnos$ci
ludzkich, trudno jest ustali¢, jakie cechy przystuguja tylko sztuce, a nie przystuguja
innym postaciom kultury [...Jw definicji sztuki genus nie podlega watpliwosci,

natomiast jest trudno ustali¢, jaka jest differentia specifica sztuki’™.

DOSTOJEWSKI: TWORCZOSC W SEUZBIE PIEKNA

Wedhug Dostojewskiego, cecha charakterystyczng sztuki jest to, ze wytwa-
rza pigkno. Sztuka to rodzaj dziatalnosci ludzkiej, ktory zmierza ku pigknu i je
osigga. W P. Dobrolubow i problem sztuki Dostojewski pisat: ,,Wierzymy, ze sztu-
ka ma wlasne jednolite, organiczne zycie, a co za tym idzie — podstawowe, nie-
Zmienne prawa tym zyciem rzadzace. Sztuka jest dla cztowieka takg sama potrze-
ba, jak jedzenie i picie. Potrzeba pickna i tworczosci, ktora wciela je w zycie, jest
nieodtaczna od czlowieka, bez niej cztowiek moze w ogodle nie chciatby zy¢ na
swiecie. Cztowiek pragnie pigkna, znajduje je i przyjmuje bez zadnych zastrzezen,
po prostu dlatego, ze jest picknem i wielbi je kornie, nie pytajac, do czego jest po-
trzebne i co mozna za nie kupi¢. Moze najglebsza tajemnica tworczosci artystycz-
nej tkwi wlasnie w tym, ze stworzony przez nig wzor pickna staje si¢ od razu bo-
zyszczem bez zadnych zastrzezen™.

Jak dalej w tym samym artykule zauwaza Dostojewski, potrzeba pickna
rodzi si¢ w cztowieku najbardziej wtedy, gdy cztowiek jest w niezgodzie z rzeczy-
wistoscia, gdy tkwi w dysharmonii, w walce. Cztowiek szuka pigkna, by sie uspo-
koi¢. Albowiem ,,pickno przynalezne jest wszystkiemu, co zdrowe, to znaczy naj-

S L. Totstoj, Co to jest sztuka, thum. M. Lesniewska, Wydawnictwo Literackie, Krakow
1980, s. 65.
* W. Tatarkiewicz, Dzieje szesciu pojeé, wyd. cyt., s. 50.
® F. Dostojewski, P. [Dobrolu]bow i problem sztuki, [w:] F. Dostojewski, O literaturze i
sztuce, thum. M. Lesniewska, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1976, s. 75.
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bardziej zywotne, i jest nieodtaczna potrzeba organizacji ludzkiej. Jest harmonia,
zawiera gwarancje uspokojenia, jest dla cztowieka i ludzkos$ci uciele$nieniem idea-
16w, Sztuka jest wigc zaspokojeniem najbardziej intymnej potrzeby cziowieka,
ajednocze$nie ma warto$¢ kompensacyjna, dzi§ powiedzielibySmy dzi§ -
terapeutyczna, porzadkuje $wiat, a dokonuje tego dzigki pigknu. Zadaniem sztuki
jest pickno. Nawet jesli u samego Dostojewskiego nie pojawia si¢ bezposrednio
takie zdanie, to za tym, co pisze, kryje si¢ wtasnie takie zatozenie. Definicje sztuki
oparte na picknie zawsze budzily spory i prowokowaly kolejne pytania, a to
wszystko przez to, ze ,,pickno” nie jest pojgciem jednoznacznym.

Co ,,pickno” oznaczato dla autora Zbrodni i kary? Na pewno miedzy in-
nymi harmonig. ,,Pigkno to harmonia, to zdrowie. Pigkno jest pozyteczne, bo jest
picknem, bo ludzko$¢ ma wieczng potrzebeg pickna i jego szczytnego ideatu. Jezeli
nardd zachowat ideat pigkna i jego potrzebe, to znaczy, ze w narodzie istnieje takze
potrzeba zdrowia, normy, a wigc tym samym gwarancja wyzszego rozwoju tego
narodu™. Nie bez znaczenia jest to, ze przytoczona wypowiedz jest zarazem pod-
sumowaniem artykutu autora.

Kilka akapitow o pigknie pojawia si¢ w tekScie Dostojewskiego o Puszki-
nie. Podkres$la w nim, Zze autor Eugeniusza Oniegina jako pierwszy z rosyjskich
pisarzy przedstawil caly szereg pigknych dodatnich typow rosyjskich. Jego zda-
niem, gtéwne pickno tych typow ,,polega na ich prawdzie, prawdzie bezspornej
i konkretnej”, picknie duchowym®. W innym miejscu — w licie do Zofii Aleksan-
drowny Iwanowej — pisarz zwierza si¢ ze swoich tworczych przedsigwzie¢ zwigza-
nych z Idiotg: ,,Gtowna mysl powiesci — to ukazanie prawdziwie dobrego cztowie-
ka. Jest to rzecz najtrudniejsza na $wiecie, szczegdlnie teraz. Wszyscy pisarze, nie
tylko nasi, lecz nawet wszyscy europejscy, ktorzy sie w ogole zabierali do ukazania
pozytywnego pickna — zawsze kapitulowali. Jest to bowiem bezkresne zadanie.
Dobro, absolutne dobro jest ideatem, a ideat — ani nasz, ani cywilizowanej Europy
— nie jest jeszcze bynajmniej ustalony. Jest na Swiecie tylko jedna absolutnie pozy-
tywna, pigkna posta¢ — Chrystus, tak Zze samo pojawienie si¢ tej bezkresnie, nie-
skonczenie pigknej postaci jest niewatpliwym cudem (cata Ewangelia Jana ma ten
wlasnie sens: on caty cud widzi w samym ucielesnieniu, w samym zjawieniu si¢
pickna)”®.

Dostojewski stawia obok siebie pigkno, prawdg i dobro, nierzadko uzywa
ich wrecz jako synonimoéw. Wynikatoby z tego, ze jego rozumienie pigkna zbliza

6 Tamze, s. 76.
7 Tamze, s. 87.
8 Tenze, Puszkin, [w:] tenze, O literaturze i sztuce, wyd. cyt., s. 309.
® Tenze, List do Z. A. Iwanowej z 13 stycznia 1868 r., [w:] tenze, O literaturze i sztuce, wyd.
cyt., S. 326.
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si¢ do najszerszego greckiego rozumienia tego pojecia, o ktorym w nastepujacy
sposob pisat Tatarkiewicz: ,,Grecy rozumieli pieckno szerzej: obejmowali ta nazwa
nie tylko piekne rzeczy, ksztalty, barwy, dzwigki, ale rowniez pigkne mysli i pigk-
ne obyczaje. Platon w »Hippiaszu wigkszym« jako przyklady przytacza pigkne
charaktery i pigkne prawa. To, co w stynnym ustepie »Uczty« (210E-211D) nazy-
wat idea pigkna, mogt byt réwniez nazwac idea dobra, nie chodzito bowiem o
piekno widzialne i styszalne. Filozofowie klasycznej Grecji za najprawdziwsze
piekno mieli wla$nie duchowe, moralne pickno charakteru, umystowe pickno my-
81§,

Pigkno, o ktorym pisze Dostojewski, jest pojeciem obejmujacym nie tylko
dziedzing estetyki, lecz takze etyki. Wcieleniem tego ideatu byt zas dla Dostojew-
skiego Chrystus. On tez pozostawit ludziom wskazdéwki, jak do tego pickna dazyc.
W liscie do solisty Teatru Maryjskiego w Petersburgu, W. A. Aleksiejewa, Dosto-
jewski pisze: ,,Chrystus wiedzial, Ze nie samym chlebem cztowiek zyje. Jezeli nie
bedzie przy tym zycia duchowego, ideatu Pigkna — czlowiek zateskni, umrze, zwa-
rivuje, zabije si¢ albo zapusci w poganskie fantazjowanie. A poniewaz Chrystus w
Sobie iw Stowie Swoim mial ideal Pigkna, wiec doszedt do wniosku: lepigj
wszczepi¢ w dusze ideal Pigkna; majac go w duszy, wszyscy beda sobie braémi
..M

Piekno i dobro sg pojeciami zblizonymi do siebie takze w tradycji biblijne;j.
Jak pisat Paul Evdokimov w Teologii ikony, Stworca, tworzac §wiat z nicosci, jako
Boski Poeta, uktada swoja ,,Symfoni¢ szesciu dni” — Hexametron i po dokonaniu
kazdego ze swych dziet ,,widzial, ze byto pickne”. Evdokimov podkresla, ze grecki
tekst narracji biblijnej méwi ,,pickny”, a nie ,,dobry”, za$ stowo hebrajskie oznacza
oba te pojecia jednoczesnie™?,

Dla Dostojewskiego sztuka jest zrodtem piekna, nosnikiem picknych ty-
poéw, wprowadzajacym harmoni¢ i zdrowie do rzeczywistosci. Cieckawym watkiem
w rozwazaniach Dostojewskiego jest wigc kwestia uzytecznosci sztuki. Stoi on na
stanowisku, ze sztuka jest zawsze uzyteczna, ale nie mozna jej narzuca¢ obowigzku
uzytecznosci w waskim rozumieniu tego stlowa, poniewaz ,,narzucanie, nakazywa-

0w, Tatarkiewicz, Dzieje szesciu pojec, wyd. cyt., s. 138,

1 F. Dostojewski, List do W. A. Aleksiejewa z 7 czerwca 1876 r., [w:] tenze, O literaturze i
sztuce, wyd. cyt., s. 332.

12 p, Evdokimov, Sztuka ikony. Teologia pigkna, thum. M. Zurowska, Wydawnictwo Ksiezy
Marianéow MIC, Warszawa 2006, s. 10. Evdokimov zaczyna zresztg swoje rozwazania o pigknie od
przypomnienia koncepcji Platona. ,,»Pigkno jest blaskiem prawdy« mowit Platon: geniusz jezyka
greckiego uzupehit to stwierdzenie, tworzac jedyne w swoim rodzaju pojecie kalokagathia, ktore z
dobra i pickna czyni dwa zbocza tego samego szczytu. W ostatecznym stadium syntezy, biblijnej
syntezy, prawda i dobro staja sie przedmiotem kontemplacji, ich zywa symbioza naznacza integral-
nos¢ bytu i rodzi pigkno” (P. Evdokimov, Sztuka ikony. Teologia pigkna, wyd. cyt., s. 9).

66



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl
Data: 20/06/2026 03:48:58

E. CICHOCKA - CECHY SWOISTE SZTUKI ...

nie, despotyzm” sg niedopuszczalne. Poza tym, jego zdaniem, nie mozna przykta-
da¢ do sztuki kryterium uzytecznosci, bo nie da si¢ w zaden sposdb zmierzy¢, czy
jakies$ dzieto sztuki jest uzyteczne, czy nie. Dostojewski zastanawia si¢: ,,Wiec jak
pan na przyktad okresli, wymierzy i zwazy, jaki pozytek przyniosta catej ludzkosci
»lliada«? Gdzie, kiedy, w jakich wypadkach byta pozyteczna i czym, wreszcie jaki
wplyw wywarla na te czy inne narody w tym czy innym momencie ich rozwoju
i ile byto tego wptywu (ot, chocby funtéw, pudow, tokei, kilometréw, stopni itp.)?
A skoro tego nie potrafimy okresli¢, w takim razie mozemy si¢ pomyli¢ rowniez
i teraz, przydzielajac ludziom zajgcia i wskazujac sztuce normalne drogi uzytecz-
nosci i istotnego przeznaczenia™*,

Dlatego tez sztuka nie moze stuzy¢ ideologii, jej wptyw na zycie odbywa
si¢ w sposob ztozony i niewymierny, i zalezy od samej jednostki. Warto jednak
W tym miejscu zauwazy¢, ze sztuka w rozumieniu Dostojewskiego nigdy nie byta
,.dla sztuki”.

Niemate znaczenie w ksztaltowaniu si¢ pogladow autora Idioty w tej mate-
rii miaty Zrodta, jakie go inspirowaly. Znaczny wptyw wywarla na niego roman-
tyczna filozofia i estetyka. Jak pisze Jozef Smaga: ,,Od samego poczatku widac to
w glebokim przekonaniu o jednosci pigkna i moralnej doskonatosci, jednosci tresci
i formy, o charyzmatycznej naturze wytwordéw sztuki, ich dobroczynnym wptywie
na odbiorce [...]. Jednym z mistrzow pisarskiej mtodosci Dostojewskiego byt Fry-
deryk Schiller, [...] od ktorego przejat postulat doskonalenia cztowieka przez pigk-
no™*. Jak zauwaza Andrzej De Lazari w pracy W kregu Dostojewskiego. Po-
czwiennictwo, Dostojewski tgczy estetyke z etyka, dla niego estetyka to odkrywa-
nie picknych stanéw duszy ludzkiej w celu doskonalenia si¢™. De Lazari rozwaza
inspiracje Dostojewskiego i dochodzi do wniosku: ,,U Hegla i Schellinga spotyka-
my si¢ z »ideg absolutng« i z »picknem absolutnyme, ktore wystepuja niezaleznie
od Ja, czyli niezaleznie od tego, czy nasze poznanie jest poznaniem racjonalnym,
czy intuicyjnym. Podobnie u Dostojewskiego, cho¢ wystepuje tu jedna istotna roz-

¥ F. Dostojewski, P. [Dobrolu]bow i problem sztuki, [w:] tenze, O literaturze i sztuce, wyd.
cyt., s. 77.

). Smaga, Fiodora Dostojewskiego rozwazania o sztuce, [w:] F. Dostojewski,
O literaturze i sztuce, wyd. cyt., s. 14. O wptywie Schillera pisze Dostojewski w liscie do M. M. Do-
stojewskiego z 1 stycznia 1840 r.: ,,Pisate$ mi, bracie, Ze nie czytatam Schillera. — Mylisz sie, bracie!
Wykutem Schillera, moéwilem go z pamiegci, majaczylem nim; i mysleg, ze nic tak odpowiedniego nie
uczynit los w moim Zyciu, jak pozwalajac mi pozna¢ wielkiego poete w takim okresie mego zycia:
nigdy bym nie mogt go poznac jak wtedy” (F. Dostojewski, O literaturze i sztuce, wyd. cyt., s. 319).

5 A. De Lazari, W kregu Fiodora Dostojewskiego. Poczwiennictwo, Wydawnictwo Ibidem,
16dz 2000, s. 133.
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nica — Dostojewski ukonkretnia absolut w obrazie Chrystusa. To, co dla Schellinga

i Hegla jest pigknem w ogole, dla autora »Idioty« jest picknem Chrystusa’™®.

18 Tamze, s. 142.
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TOLSTOJ: SZTUKA JAKO MEDIUM

Z definicja sztuki opartg na picknie nie zgadzal si¢ Totstoj. W rozprawie
Co to jest sztuka? pisal: ,,Z jednej strony piekno jest rozumiane jako co$ mistycz-
nego i bardzo wzniostego, lecz niestety bardzo nieokreslonego, a wiec taczacego w
sobie i filozofig, i religi¢, i samo Zycie, jak to si¢ dzieje u Schellinga i Hegla i ich
francuskich i niemieckich zwolennikoéw; lub tez z drugiej strony — tak jak powinno
by¢ rozumiane — zgodnie z okresleniem Kanta i jego zwolennikéw, pigkno jest na-
szym doznawaniem swoistej bezinteresownej przyjemnosci. A wtedy pojecie pigk-
na, cho¢ wydaje si¢ catkiem jasne, niestety staje si¢ rOwniez niesciste, gdyz rozcia-
ga si¢ w druga strone, a mianowicie obejmuje takze przyjemnos¢ jedzenia i picia,
dotykania delikatnej skory itp.”"".

Dalej pisze: ,,Picknem w sensie subiektywnym nazywamy to, co nam daje
szczegblnego rodzaju przyjemno$é. W obiektywnym sensie natomiast pigknem
nazywamy co$ absolutnie doskonatego, istniejacego poza nami. Ale skoro pozna-
jemy te istniejaca poza nami absolutng doskonato$¢ i uznajemy ja za taka tylko
dlatego, ze jej przejawy daja nam swoistg przyjemnos¢ — wobec tego obiektywne
okreslenie nie jest niczym innym jak tylko innym wyrazem okre$lenia subiektyw-
nego. W gruncie rzeczy jedno i drugie rozumienie pigkna sprowadza si¢ do dozna-
wanej przez nas swoistej przyjemnosci, czyli ze uznajemy za piekno to, co nam si¢
podoba nie budzac w nas pozadania™®,

Dla Totstoja nauka o sztuce nie powinna si¢ zadowala¢ okresleniem sztuki
opartej na picknie, lecz powinna poszukiwaé okreslenia ogoélnego, takiego, ktore
pozwalatoby sadzic, co jest, a co nie jest sztuka. Czym jest zatem sztuka, jesli od-
rzucimy pojecie pigkna? Aby dobrze odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezy — zdaniem
Tolstoja — przede wszystkim zaczaé rozpatrywac sztuke jako jeden z warunkow
zycia ludzkiego. Wtedy dostrzezemy, ze jest ona jednym ze sposobow obcowania
ludzi. Czym r6zni si¢ od innych form miedzyludzkiej komunikacji?

Tolstoj odpowiada na to pytanie nastgpujaco: ,,Wywota¢ w sobie raz do-
znane uczucie, a wywolawszy oddac¢ je tak, za pomoca ruchéw, linii, barw, dzwig-
kow, obrazow wyrazonych stowami, zeby inni doznali takiego samego uczucia —
na tym polega dziatanie sztuki. Sztuka jest dziatalnoscia ludzkg polegajaca na tym,
ze jeden cztowiek §wiadomie za pomocg pewnych znakow zewngtrznych przeka-
ZUje innym przezywane przez siebie uczucia, a inni ludzie zarazajg si¢ tymi uczu-
ciami i sami je przezywaja™®. Rozwija t¢ my$l w nastepujacy sposob: ,,Sztuka nie
jest, jak twierdza metafizycy, przejawem jakiej$ tajemniczej idei, pickna, Boga; nie

L. Totstoj, Co to jest sztuka?, wyd. cyt., s. 75.
18 Tamze, s. 76-77.
¥ Tamze, s. 91.
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jest, jak twierdzg estetycy-fizjologowie, zabawa, w ktorej cztowiek wytadowuje
nadmiar nagromadzonej energii; nie jest przejawianiem emocyj za pomocg znakow
zewnetrznych, nie jest wytwarzaniem przyjemnych przedmiotow, a przede wszyst-
Kim — nie jest rozkosza, lecz jest srodkiem obcowania ludzi, niezbednym dla zycia
1 zblizania si¢ poszczegdlnych jednostek i ludzkosci do szczgécia, jednoczacych ich
w takich samych uczuciach™®. Jest wicc sztuka pewnego rodzaju medium, a tym,
co ja odrdéznia od innych form obcowania migdzyludzkiego, jest jej zarazliwosc.
Zjawisko to autor Wojny i pokoju przybliza w nastgpujacy sposob: ,,Kiedy czto-
wiek doznaje tego uczucia, kiedy zaraza si¢ stanem ducha, w ktéorym znajdowat si¢
autor, kiedy czuje swoje zespolenie z innymi ludzmi — wéwczas dzieto wywolujace
ten stan nalezy do sztuki; kiedy nie ma tego zarazenia, nie ma zespolenia z autorem
i innymi odbiorcami dziela — nie ma sztuki”*. Dwa sa kryteria oceny jej wartosci:
formalne i tresciowe. Formalnym jest stopien zarazliwo$ci sztuki, to, z jaka silg
oddziatuje ona na cztowieka z nig obcujacego, na ile pozwala mu zjednoczy¢ si¢
Ztworcg i z innymi odbiorcami®®. Kryterium tresciowe to uczucia, jakie sztuka
wywoluje, a to, czy sa one dobre, czy zle, okresla $wiadomos¢ religijna epoki. Tot-
stoj pisze: ,,Ocena wartosci sztuki, to jest uczué, ktore ona wyraza, zalezy od tego,
jak ludzie rozumieja sens zycia, od tego, w czym widza szczescie zycia i w czym
jego zto. A szczeScie zycia i jego zto jest okreslane przez to, co nazywamy religia-
mi. [...] Religie sa wskaznikami owego wyzszego, dostepnego w danym czasie
i danym spoteczenstwie najlepszym, przodujagcym ludziom pojmowania zycia, do

2 Tamze, s. 92.

?! Tamze, s. 250.

22 7 tym, ze oddziatywanie sztuki polega na zarazaniu uczuciami, polemizowato wielu poz-
niejszych artystow i estetykow, m.in. psycholog Lew Wygotski. Jego zdaniem, btgdnos¢ tej koncepcji
odstonit sam Totstoj, gdy starat si¢ konsekwentnie utrzymac¢ wtasne konkluzje. Wygotski pisat: ,,Jako
ilustracje swej teorii zestawia on [Totstoj — E.C.] dwa wrazenia artystyczne: jedno — jakie wywarl na
nim $piew wielkiego korowodu bab stawigcych wychodzaca za maz jego corke, i drugie — jakie
wzbudzita w nim gra znakomitego muzyka wykonujacego sonat¢ Beethovena opus 101. W $piewie
bab wyrazalo si¢ tak zdecydowane uczucie radosci, dziarskosci i energii, ze mimo woli zarazito sa-
mego pisarza, tak ze powrocit do domu rzeski i wesoty. Z tego tez powodu piesn bab uznat za praw-
dziwa sztuke, ktora przekazuje okreslone i silne uczucie, a poniewaz drugie wrazenie byto zupetnie
pozbawione tego charakteru, gotow byt uznaé, ze sonata Beethovena stanowi jedynie nieudana probe
tworcza, nie zawierajaca zadnego okreslonego uczucia i dlatego niczym si¢ nie wyrdzniajaca. Juz
chocéby ten przyktad uwidacznia, do jak absurdalnych wnioskéw musi doj$¢ badacz oceniajacy sztuke
zgodnie z kryterium »zarazania«”(L. Wygotski, Psychologia sztuki, thum. M. Zagorska, Wydawnic-
two Literackie, Krakow 1980, s. 332). Zdaniem Edwarda Abramowskiego, btad, ktory popetnit Tot-
stoj, nie opierajac si¢ na pigknie w definiowaniu sztuki, narazit jego tezy na fatalng niescistos¢. Jesli
przyjrzymy si¢ okresleniu Tolstoja, ze ,,sztuka jest tym, co celowo zespala ludzi uczuciem”, zrozu-
miemy, ze pojecie sztuki rozptywa si¢ na wiele zjawisk, ktore ze sztuka nie majg nic wspdlnego. I nie
wiadomo juz, o czym mowa, gdy uzywane jest pojecie sztuki” (E. Abramowski, Co to jest sztuka?
(Z powodu rozprawy L. Tolstoja: »Czto takoje iskusstwo?«, [w:] L. Totstoj, Co to jest sztuka?, wyd.
Ccyt., s. 355-423).
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ktoérego nieodparcie i niezmiennie zbliza si¢ ogdt spoteczenstwa. 1 dlatego tylko
religie zawsze stuzyly i stuzg za podstawe oceny uczu¢ ludzkich. Jezeli uczucia
zblizajg ludzi do ideatu, na ktory wskazuje religia, sa z nim zgodne, nie pozostaja
w sprzeczno$ci — wowczas sg dobre; jezeli si¢ od niego oddalaja, sa z nim sprzecz-
ne — wowczas sg zte”?. | dalej: ,,Zawsze, w kazdej epoce i w kazdym spoteczen-
stwie ludzkim, istnieje wspdlna wszystkim ludziom w danym spoteczenstwie reli-
gijna §wiadomos$¢ tego, co dobre i co zte, i ona wilasnie okresla warto$¢ uczu¢ wy-
razonych w sztuce™”,

Zatrzymajmy si¢ chwile przy tym pojeciu, gdyz jest ono kluczowe dla zro-
zumienia tekstu Totstoja. Czym jest dla Totstoja religia? Co znaczy przymiotnik
Hreligijny”? Jesli odpowiemy na te pytania, zrozumiemy pojecie ,.religioznoje
soznanije”.

W latach 1878-1879 w $wiatopogladzie Tolstoja zaszto cos, co badacze
jego tworczosci i biografii nazywaja przelomem. Byl on jednak poprzedzony
ogromnym zwatpieniem w filozofi¢ i teologi¢, ktore nie umiaty odpowiedzie¢ na
pytania o sens i cel ludzkiego zycia. Poszukujac odpowiedzi, Totstoj doszedt do
wniosku, Ze nie sposob zy¢ bez wiary. T¢ wiare jednak chciat poddaé¢ sadowi ro-
zumu. Jak pisze w Spowiedzi: ,,Gotéw bytem teraz przyja¢ wszelka wiare, byleby
tylko nie wigzato si¢ to z koniecznos$cig bezposredniego przeczenia rozumowi, kto-
re to przeczenie byloby falszem. Studiowatem wigc i buddyzm, i mahometanizm w
oparciu 0 ksigzki, przede wszystkim za$ studiowatem chrzescijanstwo zaréwno na
podstawie ksigzek jak na podstawie kontaktow z zywymi ludzmi, ktorzy mnie ota-
czali”®,

Tolstoj poszukiwatl prawdziwej wiary wsrod ludzi wierzacych swojej kla-
sy. Jednak doszedt do wniosku, ze oni tak naprawde nie wierzg. Prawdziwa wiare
znalazt dopiero w prostym ludzie. Wyznaje w swojej spowiedzi: ,,Cate zycie wie-
rzacych mego kregu bylo zaprzeczeniem ich wiary, cale zycie wierzacych z ludu
bylo potwierdzeniem owego sensu zycia, ktory dawata im wiara. Jatem wigc
uwazniej przypatrywaé si¢ zyciu i wierze tych ludzi i im dluzej to robitem, tym
bardziej upewniatem si¢, ze maja oni prawdziwa wiare, ze ta wiara jest dla nich
niezbedna i tylko ona daje im sens i mozno$¢ zycia. [...] Pokochatem tych ludzi.
Im lepiej poznawalem ich zycie — tych zyjacych i tych, co pomarli, o ktorych czy-
talem i styszatem — tym bardziej ich kochatam i tym latwiej zaczynato mi si¢ zy¢
samemu. Tak mingty dwa lata i oto dokonat si¢ we mnie przetom [.. J7%.

2 L. Tolstoj, Co to jest sztuka?, wyd. cyt., s. 97.
2 Tamze, s. 98.
5 Tenze, Spowied?, [w:] W. F. Asmus, Lew Tolstoj, thum. J. Walicka, Wiedza Powszechna,
Warszawa 1964, s. 159.
% Tamze, 162-163.
71



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl
Data: 20/06/2026 03:48:58

E. CICHOCKA - CECHY SWOISTE SZTUKI ...

Najwazniejsza zasadg chrze$cijanstwa jest — wedlug Tolstoja — obowiazek
niesprzeciwiania si¢ ztu. Tylko w ten sposob bowiem mozna zto pokona¢ — nie
przemoca, lecz dobrem. Gloszacy te idee Chrystus byl przede wszystkim wielkim
nauczycielem, a jego nauka to system etyczny, ktory pokazuje nam, jak zy¢, by zy¢
dobrze. W podobny sposéb Totstoj rozumie inne religie, ktore sg dla niego zbiorem
pewnych norm i uczu¢ wyrazajacych okreslone rozumienie sensu zycia. W jego
pojeciu religii nie ma miejsca na metafizyke. Dlatego kiedy méwi o $wiadomosci
religijnej, ma na mysli §wiadomos¢ etyczna, ktora jest zawarta w religiach i przez
nie wcielana w zycie. Swiadomogé religijna jest obecna w kazdych czasach, tylko
niektorzy ludzie nie chca jej zauwaza¢, bo wybrali zycie z nig niezgodne.
W czasach wspotczesnych — zdaniem Totstoja — $§wiadomosé religijna takze od-
grywa istotng role, nie jest to jednak dowolna swiadomos¢, ale $wiadomos$é chrze-
Scijanska.

Tak o tym pisze: ,,Istotg swiadomosci chrzescijanskiej jest uznanie w kaz-
dym cztowieku synostwa Bozego i wyptywajacego stad zjednoczenia ludzi z Bo-
giem i ze sobg, jak glosi Ewangelia, i dlatego trescig sztuki chrzescijanskiej sa
uczucia, ktore si¢ przyczyniaja do zjednoczenia ludzi z Bogiem i ze soba™?’.

Zadaniem sztuki jest wyraza¢ t¢ $wiadomos¢, jednak sztuka wspotczesna
Tolstojowi nie podejmuje tego zadania. Dlatego ma o niej nie najlepsze zdanie —
jest bezlitosny nie tylko dla francuskich poetdéw, takich jak Baudelaire czy Verla-
ine, ktorym zarzuca metnos¢. Zarzut ten styszeli oni nie tylko od Totstoja. Ten jed-
nak nisko ocenia takze wigkszo$¢ utworow Beethovena (najnizej IX Symfonie),
Wagnera (nawet streszcza Piersciern Nibelungow, by kazdy czytelnik, ktory nie
miat okazji zobaczy¢ opery na scenie, mogl wlasciwie osadzi¢ jej wartosc¢), Huy-
smansa, Liszta i Straussa. Jego zdaniem, sztuka tych autoréw jest niejasna, dzi-
waczna 1 niezrozumiata dla wigkszosci ludzi. Zrozumie¢ ja moze jedynie zdegene-
rowana i oderwana od $wiadomosci religijnej klasa wyzsza. Sztuka za§ powinna
by¢ sztuka catego narodu, a nie tylko jednej klasy. Elitarnos¢ jest bowiem przyczy-
ng jej degeneracji. Tolstoj podaje tez przyktady z drugiego bieguna, utwory takich
tworcow, ktorzy, jego zdaniem, doskonale wyczuwali $§wiadomos¢ religijng epoki.
Sa to: Zbdjcy Schillera, Nedznicy Hugo, powiesci i opowiadania Dickensa, powie-
$ci Dostojewskiego — zwlaszcza Wspomnienia z domu umartych, George Elliot;
a takze pie$ni ludowe, Aria na strunie G Bacha, Nokturn Es-dur Szopena, wybrane
utwory Haydna, Mozarta, Schuberta, Beethovena i Szopena.

Tolstoj uogoélnia: ,,[...] sa tylko dwa rodzaje dobrej sztuki chrzescijanskiej,
cala zas$ reszte, nie mieszczacg si¢ w tych dwoch rodzajach, powinno si¢ uwazac za
sztuke zta, ktora nie tylko nie powinna by¢ popierana, ale powinna by¢ usuwana,

" Tenze, Co to jest sztuka?, wyd. cyt., s. 265.
72



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl
Data: 20/06/2026 03:48:58

E. CICHOCKA - CECHY SWOISTE SZTUKI ...

odrzucana i pogardzana, jako sztuka nie jednoczaca ludzi, lecz dzielgca. Naleza tu
w dziedzinie sztuki literackiej wszystkie dramaty, powiesci i poematy wyrazajace
uczucia klerykalne, patriotyczne, a procz tego uczucia wyosobnione, wiasciwe tyl-
ko prézniaczej warstwie ludzi bogatych — uczucia arystokratycznej dumy, honoru,
przesytu, nudy, pesymizmu oraz wyrafinowane i rozwiazte uczucia wypltywajace
z milosci piciowe;j, catkowicie niezrozumiate dla wigkszosci ludzi™®.

Przyczyna choroby sztuki wspotczesnej jest nieprzyjecie nauki Chrystusa
W jej podstawowym znaczeniu, czyli wspolnoty miedzy wszystkimi ludzmi. To
dlatego sztuka stala si¢ jedynie rozrywka waskiej warstwy ludzi. Aby ja uzdrowic,
nalezy pozwoli¢ §wiadomosci chrzescijanskiej ksztattowac sztuke, czego wynikiem
bedzie natychmiastowe zniesienie podzialu na sztuke klas nizszych i wyzszych.
Gdy juz si¢ to dokona, dzietami sztuki beda nazywane tylko te utwory, w ktorych
znajda wyraz uczucia sklaniajace ludzi do braterskiej jednosci, albo uczucia jedno-
czace wszystkich ludzi. I co najistotniejsze — artystami begda nie tylko nieliczni
i wybrani, ale wszyscy ludzie utalentowani sposréd catego narodu.

WSPOLNY MIANOWNIK: RANGA SZTUKI

Jak powiedzieliémy, Totstoj wymienia powiesci Dostojewskiego jako re-
prezentatywne dla prawdziwej sztuki. Dostojewski o Totstoju roéwniez wypowiadat
sie¢ w sposob raczej przychylny. Moze nie stawiat go tak wysoko jak Puszkina, ale
dostrzegat i doceniat jego talent prozatorski. W liscie do K. D. Alczewskiej Dosto-
jewski pisat: ,,[...] doszedtem do wniosku, Ze pisarz prozaik [...] musi arcydoktad-
nie zna¢ odtwarzang rzeczywisto$¢. U nas, moim zdaniem, tylko jeden pisarz moze
sig tym poszczyci¢ — hrabia Lew Totstoj”?°. Réznili sie jednak znaczaco w kwestii
tego, czym jest sztuka i jak nalezy ja uprawiac, ale nalezy pamigtac, ze Tolstoj pi-
szacy rozprawe Co to jest sztuka to juz — jak podkreslajg badacze jego tworczosci —
p6zny Totstoj, prorok, apostot, religijny anarchista, ktory swojej wizji Swiata chce
podporzadkowac takze sztuke. To dlatego odrzuca definicj¢ sztuki oparta na pigk-
nie, a na jego miejscu stawia zarazliwo$¢. Chce, by zarazata przede wszystkim ide-
ami Chrystusowymi, obowiazkiem niesprzeciwiania si¢ zhi, chce z niej uczynic¢
narzgdzie swojej duchowej walki. Dostojewski, przeciwnie, rozumie, ze relacja
sztuki 1 rzeczywistosci, pigkna i czlowieka, ktory go doswiadcza, jest bardziej
skomplikowana, ze nie mozna tego zmierzy¢, ani nawet doktadnie opisa¢. Jest jed-
nak przekonany, ze pigkno to warunek konieczny naszego zycia, bez niego nikt nie
chcialby dtuzej zy¢. Dlatego nie mozna stawia¢ przed sztuka wymogu uzytecznosci

% Tamze, s. 281.
2 E. Dostojewski, List do K. D. Afczewskiej z 9 kwietnia 1876 r., [w:] tenze, O literaturze i
sztuce, wyd. cyt., s. 331.
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— sztuka jest uzyteczna, ba, jest konieczna do zycia, ale nie da si¢ jej zaprzac do
ustugiwania jakiej$ idei, nie mozna jej tak uzywac, bo przestanie wtedy by¢ sztuka.

Tolstoj konczy swdj traktat przypomnieniem najwazniejszego zadania
sztuki, ktéra ma wyraza¢ §wiadomo$¢ chrzedcijanska: ,,Sztuka nie jest przyjemno-
$cig, pociechg ani rozrywka; sztuka jest wielka sprawa. [...] Zadanie sztuki jest
ogromne: sztuka, prawdziwa sztuka, z pomocg nauki kierowana religia, powinna
sprawi¢, zeby pokojowe wspotzycie ludzi, osiagane teraz srodkami zewnetrznymi
— sadem, policja, instytucjami filantropijnymi, nadzorem nad robotami itp. — 0Sig-
gane bylo swobodng, radosng dziatalnoscia ludzi. Sztuka powinna usuwacé prze-
moc. I tylko sztuka moze tego dokonaé™.

Dostojewski byt zdania, ze pigkno zbawi $wiat. Zarowno on, jak i Tolstoj,
zywili glebokie przekonanie, Zze sztuka odgrywa istotng role zaréwno w zyciu jed-
nostki, jak i catych spoteczenstw. Byli zgodni co do rangi naleznej sztuce. Nawet
jesli nie zgadzali si¢ co do jej definicji.
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SUMMARY

Remarks on the Specificity of Art
in the Writings of Dostoyevsky and Tolstoy

The article discusses Fyodor Dostoyevsky’s and Lev Tolstoy’s definitions of art. The
former believes art’s defining feature to be the creation of beauty. This beauty, though, does not
belong solely to the sphere of aesthetics, but also to that of ethics. According to Tolstoy, we should
not contend ourselves with a definition based on beauty, but rather look for another, general
perspective, which would allow us to unequivocally decide what is and what is not art. Eventually,
Tolstoy reaches the conclusion that art is a kind of a medium distinguished from other forms of
interpersonal communication by its ability to transmit feelings. Both Russians agree as to art’s
enormous powers of affecting man and believe it capable of saving the world.
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