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STRESZCZENIE

Na przetomie X VIII i XIX w. w Prusach zapoczatkowano zmiany w ustroju sadéw powszech-
nych. Pierwszym ich rezultatem byt ostateczny rozdziat sadownictwa od administracji. Dalszym
— stopniowa likwidacja sadow patrymonialnych oraz odrgbnych sadow miejskich. Celem osta-
tecznym stato si¢ dostosowanie organizacji wymiaru sprawiedliwosci do podziatu terytorialnego
panstwa, przy jednoczesnym stworzeniu wytacznego systemu sgdownictwa panstwowego. Nowe
urzadzenie pruskiego wymiaru sprawiedliwosci przyniosto rozporzadzenie krolewskie z 1849 r.
oraz pdzniejsze ustawy z lat 1851-1852, ktore tacznie wprowadzity w Prusach jednolity ustroj
sadow powszechnych. Nowa organizacj¢ wymiaru sprawiedliwos$ci, juz dla II Rzeszy, tworzyly:
sady urzedowe, sady krajowe dziatajagce w rejencjach oraz Trybunat Rzeszy z siedziba w Lipsku.
Obok sadow powszechnych zarowno w II Rzeszy, jak i Republice Weimarskiej funkcjonowaty,
niejednokrotnie z nimi zwiazane, sady i urzedy szczegélne. Bylo ich w sumie kilkanascie. Prawie
wszystkie omawiane sady i urzedy II Rzeszy, a p6zniej Republiki Weimarskiej, byty posrednio
zwigzane z jej sadownictwem administracyjnym. Wystgpowato ono przy tym tylko w jej najwaz-
niejszych landach, np. Prusach, Bawarii, Saksonii. Dla pdzniejszego Wolnego Miasta Gdanska
glowne znaczenie miaty rzecz jasna Prusy.

Stowa kluczowe: Prusy; Il Rzesza; Republika Weimarska; ustroj sadowy

Zmiany w ustroju sagdow powszechnych zapoczatkowano w Prusach na prze-
tomie XVIII i XIX w. Pierwszym ich rezultatem byt ostateczny rozdziat sadow-
nictwa od administracji, dalszym — stopniowa likwidacja sadow patrymonial-
nych oraz odrgbnych sagdow miejskich. Celem ostatecznym stato si¢ dostosowanie
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organizacji wymiaru sprawiedliwosci do podziatu terytorialnego panstwa, przy
jednoczesnym stworzeniu wytgcznego systemu sagdownictwa panstwowego. Pro-
ces ten byt jednak dtugotrwaly, zwlaszcza w pruskich prowincjach wschodnich,
gdzie jurysdykcja patrymonialna obejmowata w niektorych okregach sadowych
do lat 30. XIX w. nawet 1/3 ludnosci. Dotyczylo to rowniez Gdanska i jego okre-
gu, w ktorym nadal utrzymywaty si¢ odrebnosci si¢gajace czasow sprzed 1793 r.,
oparte na dawnej strukturze sgdownictwa!.

Na mocy rozporzadzenia z dnia 30 kwietnia 1815 r. sgdami nizszymi pierw-
szej 1 drugiej klasy, orzekajagcymi w I instancji, z wyjatkiem spraw wylaczonych,
byly sady powiatowe, zwane tez czesto miejsko-wiejskimi. Instancjg wyzsza,
obejmujacy terytorium calej rejencji, byly wyzsze sady krajowe. W prowincji
Prusy Zachodnie dla rejencji gdanskiej i kwidzynskiej ustanowiono tylko je-
den wspolny Wyzszy Sad Krajowy, z siedzibg w Kwidzynie. Generalnie jego
jurysdykcja obejmowata w I instancji osoby i sprawy wytaczone spod sagdowni-
ctwa powiatowego, za§ w Il — odwotania od orzeczen sadéow miejsko-wiejskich
w sprawach cywilnych i karnych. Sprawa III instancji, a niekiedy rowniez i 11,
z okrggu kwidzynskiego byta natomiast skomplikowana. Mianowicie poczatko-
wo wilasciwym dla prowincji Prusy i Prusy Zachodnie, a pdzniej po ich zjedno-
czeniu prowingji Prusy, byt Trybunat w Krélewcu, a zasadniczo jego drugi senat.
W czerwcu 1825 r. uzyskal on nawet odrgbng nazwe Wschodniopruskiego Try-
bunatu Krélewieckiego (Ostpreussische Tribunal zu Konigsberg), organizacyjnie
jednak nadal pozostawat w strukturze Wyzszego Sadu Krajowego w Krolewcu.
W dalszej swej ewolucji w 1830 r. uzyskat nazwe Pruski Trybunat w Krolewcu
(Preussisches Tribunal zu Konigsberg), by w sierpniu 1832 r. catkowicie si¢ wy-
odrebnic¢ jako Trybunat Krolestwa Pruskiego (Tribunal des Konigsreichs Preus-
sen). Od tego czasu stat si¢ zasadniczo sadem II i III instancji dla okregu sadu
kwidzynskiego, jakkolwiek pewne uprawnienia apelacyjne w stosunku do jego
orzeczen posiadat Najwyzszy Senat Apelacyjny Sadu Kameralnego w Berlinie,
a kasacyjne — Najwyzszy Tajny Trybunat w Berlinie’.

! Z autoréw polskich o problematyce tej pisali miedzy innymi: J. Wasicki, Zabor pruski 1772—
1806 oraz 1806—1848, [w:] Historia panstwa i prawa Polski, t. 3: Od rozbiorow do uwtaszczenia,
red. J. Bardach, M. Senkowska-Gluck, Warszawa 1981, s. 62—65, 619—621; idem, Rzesza i panstwa
niemieckie 1789—1815, Poznan 1982, s. 63 i n.; S. Salmonowicz, Organizacja wymiaru sprawied-
liwosci, [w:] Historia Pomorza, t. 3: (1815—-1850), cz. 1, red. G. Labuda, Poznan 1993, s. 135-139;
J. Chartampowicz, Dzieje organizacji sgdownictwa na Ziemi Lubuskiej od XVIII w. do XX w., ,,Pra-
ce Lubuskiego Towarzystwa Naukowego. Komisja Prawna” 1968, z. 1. Prac niemieckich jest mno-
stwo, zeby wymieni¢: F. Kern, Geschichte des Gerichtsverfassungsrecht, Miinchen — Berlin 1954;
z dawniejszych: W.F.E. Starke, Darstellung der bestehenden Gerichtsverfassung In dem Preussis-
chen Monarchie, Berlin 1839; E. Loenning, Gerichte Und Verwaltungsbehérden In Brandenburg-
-Preussen, Halle 1914.

2 G. Conrad, Geschichte der Konigsberger Obergerichte, Leipzig 1907, s. 347 in.; S. Salmono-
wicz, Organizacja wymiaru sprawiedliwosci, s. 137 in.; J. Wasicki, Zabor pruski 1772—1806..., s. 619
in.; S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle porownawczym, cz. 2, Krakow 1998, s. 183.
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Nowe urzadzenie pruskiego wymiaru sprawiedliwosci przyniosto rozporza-
dzenie krolewskie z 1849 r. oraz pozniejsze ustawy z lat 1851-1852, ktére tgcznie
wprowadzity w Prusach jednolity ustroj sadow powszechnych. Jego podstawe
stanowity sady powiatowe (Kreisgerichte), przy czym w miastach liczacych po-
nad 50 tys. mieszkancéw, w tym w Gdansku, utworzono sady miejskie (Stadt-
gerichte). Jedne i drugie sktadaty si¢ z dwoch wydzialow: cywilnego i1 karnego.
Orzekaty kolegialnie. Przy kazdym istniat urzad prokuratora, podlegtego bez-
posrednio ministrowi sprawiedliwosci. Mianowat on tez adwokatéw, bedacych
wprawdzie urzednikami panstwowymi, lecz optacanymi przez strony. Sadami
wyzszymi byty natomiast Sady Apelacyjne (Apellationsgerichte), ktore utworzo-
no w kazdej prowincji w miejsce dotychczasowych wyzszych sadow krajowych.
Hierarchi¢ wienczyt Najwyzszy Trybunat Sadowy (Obertribunal) z siedziba
w Berlinie®.

Nowa organizacj¢ wymiaru sprawiedliwo$ci, juz dla nowo powstatej w 1871 r.
II Rzeszy, utworzono ustawg z dnia 27 stycznia 1877 r. Tworzyly ja: sady urzedo-
we (urzednicze, okregowe — Amtsgerichte), sady krajowe dziatajace w rejencjach
(Landgerichte) oraz Trybunal Rzeszy (Reichsgericht) z siedzibg w Lipsku. Za-
znaczy¢ przy tym nalezy, ze w Gdansku istniat sad apelacyjny (wyzszy). Trady-
cyjnie tez utrzymano specjalny sad morsko-handlowy*.

Niezwykle powaznej reformy ustroju sadowego dokonano ustawag z dnia
20 maja 1898 r., a nastepnie ustawami z dnia 20 marca oraz 5 czerwca 1905 r.°,
1 czerwca 1909 r.” oraz 22 maja 1910 r.® Z kolei po utworzeniu Republiki Wei-
marskiej jej konstytucja z dnia 11 sierpnia 1919 r. w swym art. 103 stwierdzata,
ze ,,sadownictwo zwyczajne sprawowacé beda: Sad Rzeszy i sady krajowe”, za$
blizsze zasady ich ustroju, zresztg dla réznych sadow, okresli ustawa Rzeszy. Dla
powszechnego wymiaru sprawiedliwo$ci zostata ona wydana 22 marca 1924 r.°
Do konca istnienia Republiki byta ona kilkakrotnie nowelizowana, nie liczac wy-
danej do niej ogromnej liczby rozporzadzen wykonawczych. Generalnie opierata
si¢ ona na akcie z 1898 r., jakkolwiek niektore artykuty zostaty opuszczone, inne
za$§ dodane. W sumie nie byty to jednak wielkie zmiany. Nie bylo ich nawet duzo,

3 E. Kern, op. cit., s. 96 i n.; W.A. Trecht, Die Gerichtsverfassungen der deutschen Staaten,
Erlangen 1868; S. Salmonowicz, Organizacja sqdownictwa, [w:] Historia Pomorza, t. 4: (1850—
1918), cz. 1, red. S. Salmonowicz, Torun 2000, s. 63 in.; S. Plaza, op. cit., s. 185 i n.; H. Fenske, Die
Verwaltung Pommmers 1815—1945, Koln — Weimar — Wien 1993, s. 69-74.

4 H. Fenske, op. cit., s. 70 i n.; S. Salmonowicz, Organizacja sqdownictwa, s. 63, tekst
w: Gerichtsverfassungsgesetz vom 27. Januar 1877, s. 77 (dalej jako: RGBL).

> Tekst w: RGBL, 1898, s. 371.

¢ Tekst w: RGBL, 1905, s. 179, 533.

7 Tekst w: RGBL, 1909, s. 475.

§ Tekst w: RGBL, 1910, s. 767.

 Gerichtverfassungsgesetz fiir das deutsche Reich, neu bekanntgemacht 22 III 1924, tekst
w: RGBL, Bd. 1, 1924, s. 15 in.
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ale odnoszac je tylko do ustroju sadéow powszechnych, po dojsciu do wiladzy
w 1933 r. Adolfa Hitlera, nalezy wymieni¢ krytyke Trybunatu Rzeszy, dotyczaca
procesu o podpalenie z Reichstagu (jesien 1933 r.), ktory stat si¢ nawet podsta-
wa do zmian w tej instytucji, oraz ustawe z dnia 16 lutego 1934 r. o przeniesie-
niu czesci kompetencji sgdowych z jej krajow na samg Rzesze, np. odebranie im
prawa taski czy wydawanie odtad wyrokéw w imieniu Rzeszy. P6zniej sytuacja
si¢ wylgcznie pogarszata, miedzy innymi zniesiono odrebnos¢ administracyjng
sadow krajowych, zlikwidowano ich krajowe resorty sprawiedliwosci itd. Obok
tego innymi reformami sgdownictwa powotano 21 marca 1933 r. sady specjalne,
zwalczajace gtdwnie przestgpstwa polityczne, ale tez pospolite oraz popelnione
z pobudek politycznych. W 1933 r. byto ich 33, a w 1938 r. juz 70. Wreszcie 24
kwietnia 1934 r. utworzono Trybunal Narodowy, ktory przejat od Sagdu Rzeszy
czyny o zdrade gltéwng oraz wiele innych przestepstw skierowanych przeciwko
panstwu. Rozpoczeto réwniez upolitycznianie sagdownictwa i jego aparatu urzed-
niczego, np. w 1933 r. powotano sady wojskowe, a w 1935 r. utworzono odrgbny
pion sadownictwa SS i policji oraz sgdownictwo partyjne dla cztonkéw NSDAP.
Kwestie te nie sg jednak przedmiotem niniejszego studium. Rozktad wymiaru
sprawiedliwosci sie jednak rozpoczat, a jego upadek byt rychty'.

Jedynym organem sagdowym dla catego panstwa stat si¢ Sad (Trybunat) Rze-
szy z siedziba w Lipsku''. Zostal on powotany na podstawie Konstytucji IT Rzeszy
z 1871 r. Nizszy wymiar sprawiedliwosci utworzono w poszczegdlnych jej pan-
stwach cztonkowskich (Bundesstaaten), dlatego sady tych instancji podlegaty ich
wiladzom panstwowym, natomiast w panstwie pruskim, ktére nas tutaj szczegdlnie
interesuje, jego ministrowi sprawiedliwosci. Stan ten powielono w konstytucji wei-
marskiej z 1919 r., z tym ze tutaj juz nie bylo panstw tworzacych federacje, lecz kra-
je zwiagzkowe (Ldnder). Reszta konstrukeji wymiaru sprawiedliwosci pozostata bez
zmian. Strukturg organizacyjng Sadu Rzeszy tworzyli: prezes (prezydent), prezy-
dium, dwa senaty (cywilny i karny) oraz radcy (sedziowie). W Il Rzeszy wszyst-
kich ich mianowat cesarz, ale w porozumieniu z Bundesratem (Rada Zwiazku).
W Republice Weimarskiej rola ta przypadta prezydentowi, lecz kandydatéw pro-
ponowat tym razem Reichstag (Sejm Rzeszy). Sedziami mogli zosta¢ wytgcznie
wybitni prawnicy, ktoérzy ukonczyli 35 lat. Senat cywilny rozstrzygal w ostat-
niej instancji rewizje od wyrokéw wyzszych sadéw krajowych, gdy wartosé
przedmiotu sporu przekraczata 4000 marek oraz od tych koncowych wyrokow
sadow krajowych, w ktérych strona pomingla te instancje, bezposrednio odwo-
hujac si¢ do Trybunatu. Ten nie badat jednak ustalen faktycznych, lecz wytacznie

12" Ogolnie o tym okresie: L. Klementowski, Powszechna historia ustroju, Warszawa 2012,
s. 614—619; bardziej szczegdtowo: M. Burleigh, Trzecia Rzesza. Nowa historia, Warszawa 2002,
s. 196-303; F. Ryszka, Panstwo stanu wyjgtkowego. Rzecz o systemie panstwa i prawa Trzeciej
Rzeszy, Wroctaw 1985, passim. Zob. réwniez opracowania niezliczonej ilo§ci autoréw niemieckich.
" Gerichtsverfassungsgesetz..., 1877, Reichsgericht, §§ 125—141.
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przytoczong podstawe prawna, mogac wyda¢ wyrok merytoryczny lub uchyli¢
dotychczasowy, oddajac sprawe do ponownego rozpoznania. Senat karny roz-
strzygal natomiast w pierwszej i ostatniej instancji wszystkie sprawy dotyczace
zdrady: Rzeszy i cesarza, poszczegolnych jej panstw zwigzkowych oraz tajemni-
cy wojskowej. Ponadto rozpoznawat rewizje od wyrokow sadow krajowych, jeze-
li nie ztozono od nich apelacji do wyzszych sagdéw krajowych, jak réwniez od wy-
rokow zapadtych z udziatem sadow przysiggtych. W Il Rzeszy senaty orzekaty
w sktadzie siedmioosobowym, ale juz w Republice Weimarskiej — w pieciooso-
bowym, przy czym senat karny mogt tutaj, poza rozprawa gtowna, rozpatrywac
sprawy takze w sktadzie trzyosobowym. Z kolei w kwestiach interdyscyplinar-
nych (np. wynikajacych ze stosunkéw majatkowych czy rodzinnych lub matzen-
skich) mogty si¢ zebra¢ nawet oba senaty.

Instancjg nizsza zar6wno w II Rzeszy, jak i Republice Weimarskiej byty
wyzsze sady krajowe (ziemskie)'?. Znajdowaly si¢ one w kazdej prowincji, z wy-
jatkiem Berlina, gdzie funkcjonowat Kammergericht. W Republice bylo ich tacz-
nie 34, w tym az 11 w samym landzie Prusy (Wroctaw, Szczecin, Krolewiec,
Kwidzyn, Frankfurt a. M., Hamm, Kassel itd.). Sktadaty si¢ z prezydenta (pre-
zesa), prezydentéw dwoch senatéw (cywilnego i karnego) oraz okreslonej liczby
radcow. Senat cywilny byt instancjg rewizyjna od wyrokow koncowych sadow
krajowych oraz odwotan od postepowan przed nimi prowadzonych. W Il Rzeszy
obradowal w sktadzie piecioosobowym, a w Republice — w trzyosobowym. Se-
nat karny byl: pierwsza i ostatnig instancja w sprawach zdrady stanu przeciwko
landowi oraz tajemnicy wojskowej, jezeli nie podlegaty one Trybunatowi Rzeszy,
rewizyjna od wyrokow sadow krajowych oraz kasacyjna od orzeczen wydanych
przez sady grodzkie (urzedowe, urzednicze), z udziatem tawnikow lub przysig-
gtych. W II Rzeszy orzekal w skladzie pigcioosobowym, a w Republice — w trzy-
osobowym, chyba ze chodzilo o postepowanie gtdéwne w I instancji (pie¢ osob).

Nizej w hierarchii byty usytuowane sady krajowe (ziemskie)". Swg wtasci-
woscig terytorialng obejmowaty one w II Rzeszy rejencje lub duze, kilkudzie-
sigciotysigczne miasta. W Republice Weimarskiej bylo ich okoto 180, przy czym
w samym landzie Prusy az 85. Sktadaty si¢ z prezydenta, dyrektoréw wydzia-
16w oraz radnych (s¢dziow), przy czym dwie ostatnie kategorie mogty zasiadac¢
rowniez w sadach urzedniczych (grodzkich), lezacych w okregu jurysdykcyjnym
sadu krajowego. Dzielity si¢ generalnie na dwie izby — cywilna i karng (Zivil- und
Straf kammern). W razie potrzeby sktad podstawowy sadow mogt by¢ powick-
szony o regularnych ich zastepcow (podsedziow), ale tylko dla poszczegolnych
spraw i posiedzen oraz na okres wyltacznie jednego sadowego roku operacyjne-
go. Wszyscy sedziowie i ich zastepcy mogli orzeka¢ w obu izbach. O kwestiach
formalnych w sadach krajowych decydowato jego prezydium, sktadajace si¢

12 Gerichtsverfassungsgesetz..., 1877, Oberlandesgerichte, §§ 119-124.
3 Gerichtsverfassungsgesetz..., 1877, Landgerichte, §§ 58-78.
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z prezesa, dyrektordw izb oraz najstarszego wiekiem sedziego. Wszystkie uchwa-
ty podejmowano wigkszoscig glosow. Przydzial konkretnych spraw nalezat jed-
nak zawsze do dyrektoréw. Generalnie izba cywilna orzekata w I instancji, jezeli
wysoko$¢ przedmiotu sporu przekraczata kwote 1500 marek. Rozstrzygala tez
sprawy rodzinno-matzenskie, w sumie wszystkie nienalezace do kompetencji sg-
déw urzedowych (grodzkich). Orzekata, jezeli przepisy procedury cywilnej o tym
nie wspominaty, na ogét w sktadzie jednoosobowym, w przeciwnym wypadku
— w trzyosobowym. Z kolei izba karna rozpoznawata przestepstwa zagrozone
karg powyzej 5 lat pozbawienia wolnosci, zas w 11 instancji rewizje 1 zazalenia
od sadow urzgdowych. Mala izba karna obradowata w sktadzie trzyosobowym
(przewodniczacy 1 dwaj tawnicy), za$ duza — w piecioosobowym (trzech sedziow
zawodowych i dwaj tawnicy). Obok wymienionych dwoch izb, przy sadach krajo-
wych mozna bylo utworzy¢ trzecia, a mianowicie handlowa'*. Wtedy tez swe kom-
petencje w tych kwestiach tracita izba cywilna. Generalnie za sprawy handlowe
uznawano spory skierowane przeciwko: kupcom, spétkom handlowym, wynikaja-
ce z prawa morskiego itd. Orzekano w sktadzie trzyosobowym, tj. sedzia sadu kra-
jowego oraz dwoch sedziow handlowych, przy czym ich funkcja miata charakter
honorowy. W postgpowaniu obowigzywaty przepisy procedury cywilne;j.
Wspomnie¢ réwniez tutaj nalezy, ze w razie orzekania w sprawach prze-
stepstw nienalezacych do kompetencji Trybunatu Rzeszy lub sadow urzedowych
w postgpowaniu karnym toczacym si¢ przed sadami ziemskimi funkcjonowa-
ty sady przysiggtych®. Ich geneza tkwi w $redniowiecznej Anglii (po 1215 r.).
W tym samym czasie w Europie kontynentalnej obowigzywat $redniowieczny
proces zwyczajny. Zanikt on ostatecznie po wydaniu w Niemczech Constitutio
Criminalis Carolina (1532). Zdominowal on na tym obszarze procedur¢ karna
az do konca XVIII w. Jego p6zniejsze reformy si¢ nie powiodty. Istotne zmiany
przyniost dopiero gtowny proces dzialaczy wielkopolskich, skazanych w 1847 r.
przez sad berlinski za probe wywolania powstania w Poznaniu. Fakt ten oraz
o rok pozniejszy wybuch Wiosny Ludow spowodowal wydanie w 1849 r. usta-
wy o wprowadzeniu w Prusach postepowania ustnego i publicznego w sprawach
karnych, z udziatem przysiggtych. W ustawie o ustroju sadéw powszechnych
w Il Rzeszy z 1877 r. poswiecono sadom przysiegtych az 21 paragrafow, ale
w ustawie Republiki Weimarskiej z 1924 r. juz tylko 14. Zmiany dotyczyty gtow-
nie spraw organizacyjnych, a nie samego procesu. Ich kryzys nastapit na poczat-
ku lat 30. XX w. (nowelizacje kodeksu procedury karnej z lat 1931-1933), kiedy to
instytucje te uznano za nielegalng spuscizn¢ demokracji parlamentarnej, zadajac
albo ich przeksztatcenia w sady tawnicze, albo nawet catkowitej ich likwidacji.
Argumentem podstawowym bylo tutaj zapewnienie fachowosci w sadownictwie,
podnoszac watpliwy niekiedy cenzus moralny, intelektualny czy majatkowy

% Gerichtsverfassungsgesetz..., 1877, Kammern fiir Handelsachen, §§ 100—118.
15 Gerichtsverfassungsgesetz..., 1877, Schwurgerichte, §§ 79-99.
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przysiggtych. Ich zywot w Niemczech nie byt wigc dtugi. Funkcjonowaty wytacz-
nie w celu procesowania i orzekania w najci¢zszych sprawach karnych. Dziataty
tylko przy sadach krajowych, pozostajac zawsze sagdami poszczegdlnych panstw
(IT Rzesza) lub krajow (Republika Weimarska). Zbieraty si¢ w miar¢ potrzeby.
Orzekaty kolegialnie, za$ ich sklad tworzyto w II Rzeszy trzech sedziéw zawo-
dowych oraz 12 sedziow przysiegtych, ich liczbe w Republice zmniejszono do
szesciu. Urzad przysiegtego byl zawsze honorowy, a konkretng ich liczbe ustalata
corocznie krajowa administracja sgdowa, przydzielajac do poszczegdlnych spraw.

Najnizej w hierarchii znajdowaly sie sady urzedowe (urzednicze, grodzkie)'.
W catej Republice Weimarskiej byto ich okoto 2200, z czego 1003 umiejscowio-
no w Prusach. Na ich czele stali sedziowie samodzielni (Einzelrichter), mogacy
by¢ réwniez cztonkami sadow krajowych, a nawet dyrektorami ich izb sgdowych.
Ich obowiazki okreslal prezydent tego sadu. Nie dotyczyto to przypadkow, kiedy
w jednym sadzie zasiadalo wiecej sedziow, gdyz wtedy administracja sagdu kra-
jowego mogta powierzy¢ nadzor nad nimi jednemu z nich, a gdy ich byto wigcej
niz 15 —nawet kilku sedziom. Niezaleznie od tego kazdy z nich orzekat wylacznie
samodzielnie (odrgbnie). W sprawach cywilnych odnosito si¢ to do sporéw ma-
jatkowych, ktorych warto$¢ nie przekraczata sumy 600 marek w II Rzeszy lub
500 marek w Republice, jak rowniez — ale juz bez okreslenia wysokos$ci roszczen
— do sporéw dotyczacych: najemcow, a podnajemcoOw mieszczan; pracodawcow,
a stuzby domowe;j lub robotnikéw; podroznych, a przewoznikéw, a nawet naka-
zow zaptaty. Z kolei w sprawach karnych rozstrzygali oni wszystkie wykroczenia,
wystepki, a nawet zbrodnie Scigane z oskarzenia prywatnego, przy jednoczesnym
zagrozeniu karg pozbawienia wolno$ci powyzej sze$ciu miesiecy, czy tez na wnio-
sek adwokata, jezeli przestepca dopuscit sie cigzkiej kradziezy lub byl paserem,
ewentualnie w razie popetnienia przestepstwa w warunkach recydywy. W tych
ostatnich przestepstwach przyjeto zasade, ze s¢dzia nie rozstrzyga sprawy sam,
lecz przy udziale sadu tawniczego sktadajacego si¢ z dwoch osdb, majacych réwne
z nim prawo glosu przy wydawaniu wyroku'’. Urzad tawnika miat charakter ho-
norowy. Kazdy z nich musiat jednoczesnie spetnia¢ okreslone warunki formalne,
np. ukonczone 30 lat, ale nie mniej niz osiggnicte 65 lat, niekaralno$¢ i niewyko-
nywanie okres$lonych zawodow (lekarza, aptekarza, akuszerki itp.).

Pewnym rodzajem sagdéw tawniczych byly sady dla nieletnich. Podlegaty ich
osadowi wszystkie czyny osob, ktore popetnity przestepstwo miedzy 14. a 18.
rokiem zycia. Sktad orzekajacy stanowito pig¢ oséb (dwaj sedziowie oraz trzej
lawnicy), przy czym ich czyn nie mogt podlega¢ kompetencjom Sadu Rzeszy lub
sadom przysiegtych'®.

16 Gerichtsverfassungsgesetz..., 1877, Amtsgerichte, §§ 22-24.
17" Gerichtsverfassungsgesetz..., 1877, Schoffengerichte, §§ 25-57.
18 Jugendgerichtsgesetz, RGBL, 1923, T, 135.
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Obok sagdow powszechnych zarowno w 11 Rzeszy, jak i Republice Weimar-
skiej funkcjonowaty, niejednokrotnie z nimi zwigzane, sady i urzedy szczegolne.
Byto ich w sumie kilkanascie. Tutaj przedstawione zostang jedynie te najwazniej-
sze rodzaje.

I tak w 1890 r. utworzono sady przemystowe. Byly one dobrowolnie tworzone
w gminach oraz obligatoryjnie w miastach powyzej 30 tys. ludnosci. Obok nich
w 1904 r. utworzono sady kupieckie, rzemies§lnicze (cechowe), gérnicze itd. Kwe-
stie ujednolicono ustawa z dnia 23 grudnia 1926 r., tworzac sady pracy, ktore znio-
sty wszystkie inne wyzej wymienione (Arbeitsgerichtsbehdrden). Byta ona kil-
kakrotnie nowelizowana (czerwiec 1927 r., lipiec 1927 r., lipiec i grudzien 1928 r.
itd.). Tworzono je przy sadach powszechnych. W I instancji w okrggu sadu urze-
dowego (grodzkiego), w II instancji przy sadzie krajowym, wreszcie w 111 instan-
cji przy Trybunale (Sadzie) Rzeszy. Byly wprawdzie instytucja samodzielng, lecz
w ich sktad wchodzili sedziowie sadow powszechnych wlasciwych instancji oraz
lawnicy reprezentujgcy pracodawcow i pracownikow. Stosowano w nich przepisy
odpowiednio zmodyfikowanej procedury cywilnej”.

Sady nadzwyczajne (ausserordentlichen Gerichte) byly tworzone przez pre-
zydenta Rzeszy na podstawie art. 48 Konstytucji weimarskiej oraz ustawy z maja
1920 r. (wielokrotnie nowelizowanej). Funkcjonowaty one jedynie w okresie
ogloszenia standw wyjatkowych. Orzekaty tylko w sprawach karnych?.

Sad (urzad) ubezpieczen spotecznych (Reichsversicherungsamt) byt najwyz-
szym trybunatem rewizyjnym od orzeczen nizszych sagdoéw ubezpieczen spotecz-
nych, rozstrzygajacym spory robotnikdéw, urzednikow, pracodawcow i gornikow.
Utworzono go ustawg z lipca 1911 r., zrewidowang w grudniu 1924 r.2!

Federalny urzad dla bezdomnych utworzono ustawg z maja 1908 r., znoweli-
zowang w lutym 1924 r. Rozpoznawat on spory mi¢dzy potrzebujacymi pomocy
a organizacjami pomocy spotecznej funkcjonujacymi w poszczegdlnych pan-
stwach II Rzeszy (pdzniej landach)?2.

Urzad Rzeszy dla kontroli ubezpieczen prywatnych utworzono w maju 1901 r.
dla rozpoznawania spraw z zakresu nadzoru nad przedsiebiorcami?. Trybunat
Rzeszy do spraw aprowizacji utworzono w styczniu 1922 r.2* Urzad patentowy
Rzeszy zaczat funkcjonowaé od kwietnia 1891 r. Ustawe znowelizowano w grud-
niu 1923 r. Wyjasnial on sprawy wydawanych patentéw?’. Najwyzszy urzad morski

9" Arbeitsgerichtsgesetz, RGBL, 1926, 1, 507; S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle po-
rownawczym, cz. 3, Krakéw 2001, s. 641.

20 RGBL, 1147.

2l RGBL, 1911, 509; RGBL, 1924, 1, 779.

22 RGBL, 1908, 381; RGBL, 1924, 1, 100.

2 RGBL, 1901, 139.

2 RGBL, 1922, 1, 59.

% RGBL, 1891, 79; RGBL, 1923, 11, 437.
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Rzeszy, utworzony w lipcu 1877 r., byl najwyzszg instancja rewizyjng w zakresie
wypadkow morskich?.

Stworzono ponadto sady wojskowe oraz komisje komendantur rejonowych,
utworzone w 1871 r., w miarg rozbudowane i odrebne od sgdownictwa cywilnego?®”.
Istnialo rowniez sadownictwo administracyjne, utworzone w latach 1872—1883.

Prawie wszystkie wymienione wyzej sady i urzedy II Rzeszy, a pozniej Re-
publiki Weimarskiej, zwigzane byty posrednio z jej sadownictwem administracyj-
nym. Wystepowato ono przy tym tylko w jej najwazniejszych panstwach (landach),
np. Prusach, Bawarii, Saksonii. Dla p6zniejszego W.M. Gdanska gltéwne znaczenie
miaty Prusy. Jego nowoczesne teoretyczne podstawy w latach 70. XIX w. stworzyt
Rudolf von Gneist, a utrwalita je ustawa z dnia 30 sierpnia 1883 r. 0 ogdlnym za-
rzadzie kraju, ktéra zwigzata je przede wszystkim z administracja samorzadowa.

Sadownictwo administracyjne w Prusach byto trojinstancyjne. I instancje sta-
nowity wydzialy powiatowe (Kreisausschiisse), tj. organy samorzadowe funkcjo-
nujace przy starostach (landratach), ktorzy byli ich przewodniczacymi. Liczyty one
sze$ciu cztonkow, wybieranych na okres 6 lat przez sejmiki powiatowe. Orzekaly
w sktadach trzyosobowych. W miastach wydzielonych (powyzej 25 tys. mieszkan-
cow) ich funkcje wykonywaty wydziaty miejskie (Staatausschiisse) sktadajace si¢
z burmistrza (przewodniczacego) oraz czterech czlonkow. 11 instancj¢ utworzono
na szczeblu rejencji. Stanowity jg wydziaty obwodowe (Bezirkausschiisse). W ich
sktad wchodzito siedem osob: prezydent rejencji (przewodniczacy), dwaj cztonko-
wie dozywotni (przy czym jeden musiat posiada¢ kwalifikacje sedziowskie, zas
drugi wyzsze urzednicze) oraz czterej cztlonkowie wybierani na okres 6 lat przez
wydziat prowincjonalny spo$rod mieszkancow. Orzekano w kompletach piecio-
lub trzyosobowych. III instancja (niekiedy jednak I, jak rowniez w zaleznosci od
sprawy — I) byt Najwyzszy Sad Administracyjny (Oberverwaltungsgericht) z sie-
dziba w Berlinie. Wewng¢trznie podzielony byt na cztery senaty. Sktadat si¢ z do-
zywotnio mianowanych: prezydenta, prezydentow poszczegdlnych senatow oraz
sedziow, ktorzy w polowie byli sedziami zawodowymi, a w potowie wyzszymi
urzednikami panstwowymi. Kompetencje wymienionych instancji zostaly okre-
slone enumeratywnie (szczegdtowe wyliczenie), lecz nie dotyczylo to spraw wyni-
kajacych z zarzadzen policyjnych i skarbowych, w przypadku ktérych obowiazy-
wala klauzula generalna. We wszystkich instancjach sprawy rozstrzygano przede
wszystkim merytorycznie, rzadziej kasacyjnie. Postepowanie mialo charakter
sporny lub uchwatowy (po ztozeniu zazalenia na decyzje administracyjng)®®.

% RGBL, 1877, 549.

27 RGBL, 1871, 459.

2 W polskiej literaturze prawnohistorycznej problematyke niemieckiego (pruskiego) sadow-
nictwa administracyjnego oméwili ogolnie migdzy innymi: W. Maisel, Wojewddzkie sqdy admini-
stracyjne w Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa — Poznan 1976, s. 22 i n.; W. Szwarc, Model pru-
skiego sqdownictwa administracyjnego w drugiej potowie XIX wieku na tle historycznym, ,,Annales
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SUMMARY

In the late 18" and 19" centuries, Prussia has initiated a change in the system of courts of
general jurisdiction. The final separation of the judiciary from the administration was their first
result. Furthermore, there was a gradual elimination of the patrimonial courts and separate mu-
nicipal courts. The ultimate goal was to adapt the organization of the judiciary to the division of
the country, while creating exclusive judicial system of the state. The Royal Decree of 1849 and

UMCS. Sectio G” 1988, nr 35, s. 79-82; W. Witkowski, Historia administracji w Polsce 1764—1989,
Warszawa 2007, s. 189—-193; a przed wojna obszerniej: J.S. Langrod, Zarys sgdownictwa administra-
cyjnego ze szczegolnym uwzglednieniem sqdownictwa administracyjnego w Polsce, Warszawa 1925.
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subsequent laws from 1851 to 1852, which together have put uniform system of common courts in
Prussia brought the new system of Prussian justice. The new organization of the judiciary, already
for the Second Reich was composed of official courts, national courts operating in regions, and
the Court of the Reich, based in Leipzig. In addition to courts of law, the courts and the special
offices functioned, often associated with them, both in the Second Reich and the Weimar Repub-
lic. Almost each of the analyzed courts and the offices of the Second Reich, and later the Weimar
Republic, was indirectly connected to the administrative judiciary. It occurred, at the same time,
only in its most important federal states, e.g. Prussia, Bavaria, Saxony.

Keywords: Prussia; II Reich; Weimar Republic; judicial system
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